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CHAPITRE 1 : EXPOSE DU PROJET SOUMIS A ENQUETE PUBLIQUE
_ _

1-1: PROJET PRESENTE PAR AREVA NC

Ed]
a3

1-1-1: Cadre et objectif général

Le projet g'intégre dans un plan global de recherche surie cancer, mené par AREVA Med
LLC. ' '

Cette derniére société, filiale a 100 % du groupe AREVA, a été créée en 2009 et est
basée a Bethesda aux USA. Son objectif est de méttre au point de nouveaux moyens
pour combattre des pathclogies contre lesquels 'arsenal thérapeutique est aujourd’hui
limité. AREVA Med LLC concentre en particulier ses efforts pour développer des
traitements innovants de radio immunothérapie a base de radium 224-plomb 212 dans
la lutte contre certaines formes de cancer.

L'objectif de linstallation ATEF est de produire, 3 partir de thorium 232, du radium 224
sous forme de « générateur ». (dans le cas présent, une résine fixant le radium 224).

Le radium 224 est ensuite traité par les utilisateurs (hdpitaux, laboratoires, etc.) afin
d'extraire le plomb 212 qui sera administré pour le traitement de cancers.

Ce type de traitement est appeié radio immunothérapie a. I} consiste a coupler le plomb
212 a un anticorps monoclonal qui va cibler les celiules cancéreuses gréce & leurs
propres antigénes pour les détruire, en utilisant Fénergie d'un descendant radioactif du
plomb 212, Ie bismuth 212. _ : -

Les essais pré clinigues réalisés par le passé ont pu établir un lien direct entre bénéfice
thérapeutique et efficacité du greffage du radio-isotope sur Fanticorps monocional (le
rendement du greffage est directement lié a Ia pureté du plomb 212).

En jénvier 2011, AREVA Med a annoncé qu'elle avait obtenu de la FDA (Food and Drug
Administration américaine) I'autorisation de procéder & des essais cliniques de phase 1
sur des patients aux USA. Cette campagne d’essais durera environ deux années.

A noter enfin que des essais de production ent lieu actueliement syr un pilote préindustriel
localisé sur le site industriel de Bessines. Ce pilote engage une quantité de 400 kg de

nitrate de thorium et reproduit précisément les principes de fonctionnement de 'ATEF,
- mais & une échelle au 1/102me. Ces essais ont permis de- définir le procédé de
Tinstallation nouvelle projetée. '

Les enjeux majeurs relatifs 3 ia production du radium 224 sont :

s de garantir une pureté maximale du radium 224 qQui sera fixé sur résine au départ
de FATEF, - - o _

* transport de la résine, la période radioactive du radium 224 étant de 3,66 jours

e de réaliser le plus rapidement possible les demiéres opérations. de fixation et e -

- e de garantir une production suffisante de radium. 224 pour permsttre  un o

développement optimisé des essais cliniques et des traitements.
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1-1-2 : Description sommaire de Pinstallation et du procédé de fabrication

L’installation :

Le projet ATEF objet de la présente derhande d’autdrisation est situé dans l'enceinte dut
site industriel AREVA de Bessines sur Garternpe (SIB) et nécessite la construction d’'un

nouveau béatiment industriel.

L'implantation est prévue sur un terrain situé en zone Ul du Plan d'Occupation des Sols
(POS) de la commune de Bessines-sur-Gartempe approuvé le 29/12/2004. La zone Ul
concerne des terrains urbanisables réservés 2 Fimplantation des activités industrielles,
artisanales et commerciales.

Le bé&timent ATEF représentera une surface au sol de Fordre de 400 m2 et les espaces
extérieurs (voiries, parkings) une surface d'environ 4100 m2.

Le batiment sera constitué de quatre zones :

o la zone « personnel », comprenant les vestiaires Hommes/Femmes et Ia salle de
conduite, zone dans laguelle aucune matiére active ne pénétre,

0 lazone « entreposage », zone d'entrée et sortie des matieres, :

o la zone « procédé », zone dans laquelie s'effectuent les différentes phases du
procédé, _

o la zone « utilités », regroupant la ventilation nucléaire et les alimentations
électriques du batiment,

L'effectif intervenant au sein de I'ATEF sera d’environ 4 personnes en équivalent temps
plein travailiant en horaire normal, 5 jours par semaine. w

- Linstallation sera exploitée par AREVA NC et les productions de 'ATEF seront va!brisées

par AREVA Med LLC laguelle se charge des partenariats scientifiqgues et de la
commercialisation du radium 224. :

Le programme prévoit que la construction du bétiment (gros et second csuvre) soit
terminée en novembre 2011 et que les essais d’ensemble soient réalisés en mai 2012.

Le procédé de fabrication

H comprend sept étapes principales P

Approvisionnement en matiére premiére {thorium naturel sous forme de nitrate),

‘Dissolution de la matiére par de Peau ultra pure,

I Co précipitation du nitrate de thorium,

.| Lavage du brécipité généra,

Epuration sur des résines d'épuration massive pour I'obtention d'un précipité de
radium 228, : g . . o '

E_xtractio_n et ffxati_dn sur résines de fixation du thorium 228 pﬁis du ra'dium 224, :

SUIEN- S O S P

Mise en emballage de 'transpon'du générateur de radium 224 (ré'sme de fixation |
finale comportant le radium 224). '
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hépitaux en .rai;sfon;'de la période -radioactiv_e_ courte du radium 224 (3.86)).
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Le diagramme suivant exirait des documents techniques soumis-g Fenquéte permet de
visualiser les locatix utilisés, les adjuvants nécessaires ainsi que fa durée des opérations
de chacune des phases du procédé de fabrication.

Elape
Entreposage temporaire du
nitrate de thorium en fit
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tranzpart :

Effhuerts

Les étapes 1 a 5 (phase initiale) seront réalisées en début de vie de Finstallation (4 & 6
mois environ) afin d'obtenir un précipité chargé en radium 228 dans chague mélangeur.

Ces précipités résideront dans chaque mélangeur pendanf toute la vie de IATEF.

Les éfapes B et7 (phase permanente) seront réalisées plusieurs fois par mélangeur.

Flux principaux mis en jeu

Matiéré premiére : 30 & 40 fits de 350 kg pendant toute la durée de vie de linstallation,
soit 14 tonnes maximum de nitrate de thorium. ' -

Réactifs : Les volumes mis en oeuvre sont faibles, quelques millilitres & quelques litres

d'acides divers et autres solutions chimiques. -

‘Produits « finis » : un & plusieurs générateurs (@ inférieur & 2 cm, longueur 10 cm) de
radium 224 par semaine. A envoyer rapidement vers les centres de recherches et les ... .

Leos stockages sur site

Les flts de nifrate de thorium seront stockes temporairement. dans e local d'entreposage,- -
=t seront utilisss ragidement dans le procéds. _ _ R
Les réaclifs seront stockds dans le local des réactifs FATEF ainsi aue dens o sulres
nstaliations axistantss du 818,
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Les quantités de réactifs et autres produits chimiques stockés sont faibies {ex. 36 itres
d'acide nitrique concentré). '

Stbckgqe des déchets ot effluents Jiquides

Les déchets liquides produtts par le lavage de Ia résine de fixation seront entreposés sous
enceinte blindée dans des bonbonnes.

Les effluents aqueux issus directement du procédé seront entreposés dans une cuve de
20 m3 localisée dans le local d’entreposage des effluents thoriés.

Les eaux de lavage, des paillasses, des éviers, des douches et de vaisselle seront
récupérées dans deux cuves de 1 m3 entreposées dans le local d'entreposage des
effluents de lavage.

Ces 2 locaux disposent de fosses de reétention et sont situés en sous-sol du batiment.

1-2: CADRE JURIDIQUE DE L’'ENQUETE PUBLIQUE

~ Au titre de Particle L511-1 du .Code de 'Environnement, l'installation ATEF projetée par
AREVA NC reléve des installations classées pour la protection de 'environnement.

Plus précisément, [article L511-2 precise

Les installations visdées & farticle L. 5171-1 sont définies dans la nomenclature des
installations. classées établie par décret en Conseil d'Etat, pris sur le rapport du ministre
chargé des installations classées, aprés avis du Conseil Supeérieur de la prévention des
risques technologiques. Ce décret soumet Jles installations & autorisation, &
enregistrement ou & déclaration suivant la gravité des dangers ou des inconvénients gue
peut présenter leur exploitation. w

Le projet  ATEF se trouve directement concerné par la rubrigue n° 1715 de Ia
nomenclature des installations classées

Substances radioactives {préparation, fabrication, transformation, conditionnement,
utilisation, dépét, entreposage ou stockage de) sous forme de sources radicactives,
scellées ou non scellées & l'exclusion des installations mentionnées a la rubrique 1735,
des installations nucléaires de base mentionnées a l'article 28 de la loi n° 2006- 686 du

- 13 juin 2006 refative & Ia transparence et & la sécurité en matiére nucléaire et des
instaflations nucléaires de base secrétes felles que définies par larticle 6 du décrst n°
20071-592 du 5 juillet 2001 '
1. La valeur de Q est égale ou supérieure 2 10°

Dans le cas de linstallation ATEF et tenant compte du contexte du site de Bessines
- {autres installations et stockages AREVA sur place), le seuil de 10%est dépassé.

Le projet ATEF est donc soumis a I'obtention d'une autorisation préfectorale,

. Acet titre, AREVA NC a déposé fe 1% juin 2010 & la Préfecture de la Haute-Vienne une

~demande d'autorisation d'exploiter, demande qui a &té complétée les 6 septembre et 10
novembre 2010 ' _ e C S : :
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CHAPITRE 2 ~ DEROULEMENT DE L’ENQUETE PUBLIQUE
2-1: ARRETE PREFECTORAL ET DESIGNATION DU TRIBUNAL ADMINISTRATIF

A la suite de la demande formulée par AREVA NC, Monsieur le Préfet de la Haute-
Vienne, a prescrit par arrété du 18 janvier 2011 Fouverture d'une enquéte publique du 14
février 2011 au 15 mars 2011 inclus, & conduire dans la commune de Bessines sur
Gartempe. (voir piéce annexe 1).

Par décision prise le 7 décembre 2010, Monsieur le Président du Tribunal Administratit de
Limoges avait auparavant désigné, (voir piece annexe 2).

M. André LAVAL en qualité de Commissaire Enqﬁéteur afin de conduire
Fenquéte publique précitée,

M. Michel GUILLEN en qualité de Commissaire Enquéteur suppiéant.

2-2': ACTIONS MENEES AVANT LE DEBUT DE L’ENQUETE PUBLIQUE

2-2-1: Etude du dossier technique présenté a Penquéte

Le dossier de mise & 'enquéte pubiique doit comporter les piéces suivantes (cf. Article
R512-6 du code de Environnement) :

Reproduction partielle. ' _

1° Une carte au 1/25 000 ou, & défaut, au 1/50 000 sur laquelle sera indiqué I'emplacement de
finstallation projetée ; : o e

2° Un'plan & 'échelle de 1/2 500 au minimum des abords de finstallafion fusqu’a une distance qui
est au moins égale au dixiéme du rayon d'affichage fixé dans la nomenciature des installations
classées pour la rubrique dans laquelle linstallation doit &tre rangée, sans pouvoir éfre inférieure
a 100 métres. Sur ce plan sont indigués tous batiments avec leur affectation, les voies de chemin
de fer, les voies publiques, les points d'eau, canaux et cours d'eau ;

3° Un plan d'ensemble & I'échelle de 1/200 au minimum indiquant les dispositions projetées de
linstallation ainsi Gue, jusqu'a 35 métres au moins de cefle-ci, I'affectation des constructions et
terrains avoisinants ainsi que fe tracé des égouts existants. Une échelie réduite peut, & la requéts
du demandeur, éire admise par I'administration ; -

4° L'étude d'impact prévue a l'article L. 122-1 dont e contenu, par dérogation aux dispositions de
larticle R. 122-3, est défini par les dispositions de l'articlé R. 512-8,

5" L'étude de dangers prévue 4 l'article L. 512-1 ef définie & 'article R. 512-9 ; ~

6° Une notice portant sur la conformité de linstallation projetée avec les prescriptions légistative
ef réglementaires relatives & I'nygiéne et 3 la sécurité du personnel ; _ .

- Le dossier des piéces soumises & enquéte publique, élabo_ré par les services AREVA

NC est constitué de quatre volumes principaux :

1.. la présentation de la demande (articles R.512-2 & R.512-5 et 1° & 3° de larticle
- R.512-6 du Code de 'Environnement) qui décrit le projet et les activités du site et
comporte les cartes et plans réglementaires, - L )

2. Félude dimpact (4° de Particle R.512-6 du Code de FEnvironnement) - qui
présente les incidences liées au fonctionnement des installations sur -
Fenvironnement et les mesures mises en place pour les limiter. Le contenu de
cetle dtude est défini par Farticle R.512-8, R - :

3. Telude de dangers (5° de Particle R.512-8 du Code de IEnvironnement) qui
chicite les dangers lids a Taclivité ainal que lss mesures visant 3 limiter

2o
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4. la notice hygiéne et sécurité (6° de Particle R.512-6 du Code de I'Environnement)
qui présente les mesures mises en place pour assurer hygiéne et la sécurité
des personnels de 'établissement, -

auxqueis s'gjoutent :
® unrésumé non technique de 'étude d'impact,
* un résume non technique de P'étude de dangers,

En outre, est joint aux documents précédents, Favis de IAutorité édministrative de PEtat
sur I'évaluation environnementale en date du 14 Janvier 2011. (voir piéce annexe 3)

Nots :

L'étude dimpact prévue FParticle L121-1 du code de f’envfronnement est transmise pour
avis a l'autorité administrative de |'Etat compétente en matiére d'environnement par
F'autorité chargée d'autoriser ou d'approuver ces aménagements ou ces oLrages.

L'article R121-1-1 de ce méme code de I'environnement précise que lautorité
compétente pour un certain nombre de projets est le préfet de la région concernée.

L'avis de FAutorité administrative de I'Etat sur Pévaluation environnementale est
désormais joint au dossier d'enquéte publique pour tout dossier déposé aprés le 1er
juillet 2008,

Est jointe également, conformément au souhait du demandeur, AREVA NC, et aprés
accord qui m'a &té signifié verbalement par les services de Ia Préfectute, Ia Isttre
adressée en date du 10 février 2011 par AREVA NC au Préfet de la Haute-Vienne
Préfecture de la Haute-Vienne, en réponse a I'avis de I'Autorité administrative de I'ttat
sur I'évaiuation environnementale. (voir piéce annexe 4)

2-2-2: Entretiens avec le demandeur préalablement au début de Penquéts
publigue '

e 26 janvier 2011, en compagnie de M. Pierre GUILLEN, commissaire enguéteur -
suppléant, {'ai rencontré sur le site de Bessines - '

M. Bruno SCHIRA, Directeur de PEtablissement AREVA de Bessines,
M. Patrick BOURDET, Président exécutif de AREVA NC,

M. Frédéric GODET, Responsable de Projet AREVA'NC,

M. Bruno PAGNARD, Chef d'Instaliation Atelier ATEF.

Lors de cette entrevue, le demandeur 3 présenté de fagon trés compléte le projet
ATEF et I'a situé par rapport & Fobjectif de AREVA MED st-I'évolution des
recherches menée_s lusqualors. -~ - . - N a

a également justiﬁé'i’implan:‘tatién du projet ATEF sur le site de Bessines et & |
rappelé 'importance de la communication faite sur les résultats encourageants
que fait espérer le traitement par le plomb 212. : ' : _

le 7 février 2011, j'ai rencontré 3 Bessines, M. Bruno PAGNARD. afin d'évoguer un -
certain nombre de remarques faites par 'Aulorité administrative de FEtat sur Pévalustion
emvironnemaniale et d'eniendre s &lémenis de réponss d'AREVA SUr Ces points.
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Ces éléments ont dailleurs 6té déveldppé’s dans la lettre AREVA du 10 février 2011
adressée au Préfet de la Haute-Vienne Préfecture de la Haute-Vienne, en réponse a
l'avis de Autorité administrative de I'Etat (piece jointe au dossier d’enquéte publique

comme il a été dit plus haut). :
2-2- 3 : Formalités de publicité préalable 4 Penquéte

Conformément aux dispositions prévues dans F'arrété préfectorai du 18 janvier 2011, les
actions suivantes ont été réalisées :

- Une publication de l'avis d'enquéte a été faite le 27 janvier 2011, dans les deux
journaux suivants :

Le Popuiaire du Centre,
Les Echos de la Haute-Vienne.

- L'avis d’enquéte publique a été affiché quinze jours avant le début de l'enquéte par les
soins de la mairie de Bessines sur Gartempe, (voir piéce annexe 5)

o Ala mairie méme
o En six points de la commune situés dans un rayon d’'un kilométre autour de
Finstallation projetée. ' :

Jal procédé & la vérification de laffichage dans les lieux ci-dessus. La mairie de
Bessines m'a remis un certificat d’affichage en date du 15 mars 2011. {voir piece
annexe 6} -

- L'avis d'enquéte publique ainsi qUe les résumés non technfqués me&ntionnés au !l de
larticle R 512-8 et au Il de l'article R 512-@ du code de I'environnement ont été
egalement publiés sur le site Internet de |a préfecture.

- Enfin, le site Internet d'AREVA a.largement repris l'information relative a fenguéte
publique et publié les piéces principales du dossier d'enquéte.

2-3 : DEROULEMENT DE L'ENQUETE PUBLIQUE

Comme stipulé dans l'arrété préfectorai, J'ai alors procédé a Fenquéte publique, laquelle
s'est tenue du lundi 14 février au mardi 15 mars 2011 inclus 2 la mairie de Bessines sur -

Gartempe.

Je me suis assuré que durant ceite période, le dossier d'enquéte et le registre d'enquéte
coté et paraphé préalablement par mes soins, sont restés accessibles pour le public
appelé a les consulter, et ce durant I'intégralité des périodes d’ouvertures de ia mairie.

De plus, j'ai été présent en mairie afin de recevoir le public et enregistrer ses observations

_eventuelles, les jours et heures suivants :

B fundi 14 février 2011 de 14H0D a 17Hoe
= mercredi 23 février 2011 de 8HOD 3 12H00
<> samedi5 mars 2011 de 9H00 a{2Ho0
<> jeudi 10 mars 2011 de 14H00 a 17Heo
< mardi 15 mars 2011 de 14H30 & 17430

A Tissue de la péﬁod_e d’enc;uéice.pubﬁ_q_ue,'scit le mardi 15 mars 2011 a 17 h 30, jai
procédé & la cidture du ragistres d'enquéte et 3 la collects das documants Faccormoagnant.
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CHAPITRE 3 - OBSERVATIONS RECUEILLIES [_)URANT L’ENQUETE PUBLIQUE

Durant les cing permanences que jai tenues en mairie, je n'al regu la visite, lors d'une
permanence, que d'un particulier. Ce dernier a inscrit funique observation portée sur le
registre d'enquéte tout en me signifiant verbalement son approbation persennelle sur
Fopération projetée. ' '

Hors permanences du commissaire enquéteur, il semble quaucune autre personne ne
soit venue pour consulter le dossier d'enquéte.

D'autre part, aucun courrier ne m’ a été adressé, concernant le projet.

Lémunicipaiité de Bessines sur Gartempe ne m'a fait part d’aucun commentaire sur le
projet AREVA NC. : -

Il est rappelé que conformément & rarticle R.512-20 du code de l'environnement, Ia
mairie de Bessines peut, dans les 15 jours suivant la cléture du registre d'enquéte, faire
connaitre & la Préfecture Favis de son consell municipal.

Observation_de M. SIMON; résidant & Bessines sur Gartempe (cf. annotations sur le
registre d’enquéte en date du 5 mars 201 1)

Remarque n° 1 : « Comment est calculé le volume du bac de rétention destinea
recevoir les liquides issus du process ef les eaux et produits d'extinction ? ; la notion de
100% de la totalité de ces effluents ne 'v__ei:t rien dire ». :
Remarque n° 2 : « pourquoi employer souvent fe terme « négligeable » .en conclusion de
certaines affirmations ? » " o '

Remarque n® 3 '« attention aux réactions du public de base 3 | utilisation de termes trop
techniques comme « élué ».

CHAPITRE 4 ~ FIN D’ENQUETE - REMARQUES DU COMMISSAIRE-ENQUETEUR

Comme prévu dans l'arrété préfectoral du 18 janvier 2011, fai communiqué lors d'une
entrevue avec AREVA en date du 21 mars 2011 un proces verbal en demandant une
réponse a mes questions dans un délai de 12 jours & compter de cette entrevue. (voir
piece annexe 7)

AREVA ma fait paNenir sa réponse, datée du 25 mars'201 1. (voir piéc_e'annéxe 8)

Les points évoqués dans ma demande et les réponses données par le demandeur se
résument comme suit : ' o '

Observations formulées par le public :
. -Remarque n° 1 (voir chapitre 3) : - T R L PR
R . Ce point renvoie au Volurne 3 du dossier Etude de dangers, page 67.

Le volume des eaux nécessaire pour Pextinction d’un incendie éventuel semble
déterminé « forfaitairement » par arrété du 2 février 1 998, lequel prévoit 5 m3 de
liquides d'extinction par tonne de produits TRICE {Toxiques, radioactifs,
inflammables, comosifs ou explosifs), soit dans le cas CATEF {le poids de Pen-
cours de produits TRICE dans Finstaliation étant estimé 3 4 tonnes), éguivalent
de 20 m3 récupérés dans divers volumes de rétention prévus dansia
configuration du balimeant, :

a2 , SRR TS
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Questions posées par le Commissaire Enquéteur ay demandeur :

e La capacité de 20 m2 n'est-elle pas insuffisante eu égard.a la nature cles
produits et du process ?

» - Indépendamment de fa capacité de rétention retenue, que se passe-t-il sile
volume des liquides d'extinction dépasse cette capacité ?

Réponse du demandeur (résumée) :

L'application des dispositions de I'arrété du 2 féviier 1998 est suffisante par

rapport aux produits entreposés et au procédé de fabrication du fait de
I'€loignement des sources potentielles de feu (essentiellement d'origine
électrique) par rapport aux matiéres combustibles.

Par ailleurs de multipies dispositions ont été prévues, telles que détecteurs
dincendie dans tous les locaux, utilisation de matériaux de classes
incombustibles ou ininflammables, absence de tout hydrocarbure, etc.

La capacité de rétention des liquides d’extinction a été portée de 20 a 60 m3
suite & une demande récente du Service d'Incendie et de Secours de Ia Haute-
Vienne.

Remarqde-n° 2 (voir chapitre 3) :

Réponse du demandeur -

L'expression « valeur négligeable » est employée lorsque I'on.considére que les
valeurs existantes calculées sont trés inférieures aux normes et/ou ont un impact
infime vis-&-vis de I'environnement ou de la santé. -

Avis du commissaire enquéteur :

Je considére satisfaisantes les réponses du demandeur aux remarques 1 st 2 ci~-
dessus. .

Concernant la remarque n° 3 du public, & savoir Femploi de termes trop techniques
dans les documents d'étude, je considére qu'ils sont suffisamment rares dans le cas
présent pour géner la compréhension des documents soumis & Fenquéte publique. .

Observations et demandes complémentaires formulées par le commissaire enquéteur :

1. L'autorité administrative de 'Etat sur Pévaluation environnementale aborde dans son
chapitre 4.3 la nécessité soulevée par FASN (Autorité de Sareté Nuciéaire) de veiller
au maintien de l'intégrité de la membrane étanche prévue sous ensemble des
batiments et de procéder a des contréles réguliers des eaux soutsrraines en aval de
Finstallation. R o

‘Question posée par le Commissaire En'quéfeur'au demandeur :
' -Com}ﬂethRTE_ VA NC procédera_—f&e!!e pour effectuer ce fype de contréfes ?

Réponse du demandeur: AREVA NC nous a indiqué verbalement prendre en
- considération catte préa_ccupaticn, en relation avec la DREAL.

2. Sismické
™
of

Wusslion oosée par e Sommisasirs Snoudtaur ay demandsur
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Comment se traduit, au niveau des spécifications de construction et d'aménagement du
- _ batiment mises en ceuvre dans le projet, le passage de la classe 0 & fa classe 15 ?

Réponse du demandeur (i'ésumée) ;

Le zonage sismique de la France a été récemment modifié (octobre 2010). La nouvelle
réglementation place |a région de Bessines en zone 2 (équivalent & 'ancienne zone 1b)

Les régles de construction applicables pour ce type de zone ont été ptises.en compte
par AREVA NC (caicul des épaisseurs de murs et des taux de ferraillage, etc.).

Avis du commissaire enquéteur
Je considére satisfaisantes les réponses du demandeur aux remarques 1 et 2 ci-dessus,

. Je demanderai toutefois gue soit davantage précisé en accord avec les autorités, le
mode et la fréquence des contrdles des eaux souterraines en aval de linstallation ATEF,

Avis de P'Autorité administrative de I’Etat sur I'évaluation environnementale

. Daté du 14 janvier 2011, 'Autorité émet un avis positif sur la prise en compte par
AREVA NC de mesures adéquates visant & réduire et compenser les impacts
- environnementaux. _ '

Elle souhaite cependanf que I'etude d'impact soit complétée pour satisfaire aux
observations suivantes émises par 'ASN (Autorité de Streté Nucléairg)

- Confirmer 'absence d'impact pour les habitants de « la Chataigniére » en matiére
de radioactivité,
- Elargir la pratique de humidification des voies pour atténuer les effets de
i dispersions accidentelles, :
- Expliciter ie rapport 1/1000 de remise en suspension des émissions
- atmosphériques, 3
e _ - Localiser et évaluer I'imporiance des entreposages intermédiaires de matiére
radicactive sur le site. .

La réponse de AREVA NG au Prefet de la Haute-Vienne (lettre du 10 février 2011) me
-parait, dans I'ensemble, répondre aux préoccupations de Autorité administrative de
FEtat. : '

a Avis des personnes publigues associées

A titre indicatif, ces avis ne faisant pas partie des documents présentés lors de 'enquéte
: - publique, j'ai pris connaissance de la position et des remarqgues des services suivants :

) _ Direction régicnale des affaires culturelles | Avis favorable
. DREAL {service VERPN) - Avis favorable
Sous-préfecture de BELLAC R Avis favorable
Direction Départementale des Territoires | Avis favorable {remarques de forms)
. Agence Régionale de Santé - Remarques diverses — points & préciser
s _ ' Autdrité de Slreté Nucléaire (ASN) Remarques reprises par FAvis de PAutorité Administrative
: Architects des Bafiments de France Avis défavorable
_DIRECCTE ' Avis favorable

|
|
E
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CHAPITRE 5 - PIECES ANMEXEES AU RAPPORT D’ENQUETE

Arrété Préfectoral du 18 janvier 2011

2 Décision du TA du 7 décembre 2010

Avis de 'Autorité administrative de PEtat sur 'évaluation
environnementale

Reéponse AREVA a l'avis de I'Autorité administrative de I'Etat
sur I'évaluation environnementale, en date du 10 février 2011

Avis d’enquéte publigue

(-]

Certificat d'affichage (mairie de Bessines)
Proces Verbal adressé a AREVA le 21 mars 2011
- Mémoire en réponse AREVA du 25 mars 2011

QR N e o

Fait a Verneuil sur Vienne, le 15 avril 2011.

André LAVAL, commissaire enquéteur
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| partie |
CON.CLUS!ONS MOTIVEES DU COMMISSAIRE ENQUETEUR

La nature du projet.

Le projet ATEF, conduit par AREVA NC est de toute evidence porteur
d’espoirs pour un nombre considérable de personnes. Si, en matiére
d’oncologie, la radio - immuncthérapie n'en est pas & ses débuts, le procédeé
mis en avant par le. demandeur semble, au vu des essais cliniques réalisés
- comme des moyens mis en ceuvre, particuliérement prometteur.

L’implantation & Bessines.

L’impiantatidn ATEF sur un site industriél AREVA existant et abritant des
activités de nature semblable, me semble opportun.

A noter également la présence sur le site du Service d'Etudes et de Procédés
et d'Analyses (SEPA). ' '

L’impact sur 'environnement

Les produits mis en csuvre sont en quantité relativement faible, Le procédé de
fabrication du plomb 212 est maitrisé. Le fait qu'une installation pilote &
féchelle " 1/10 fonctionne sur le site de Bessines me«parait également
sécurisant. _

L'étude de dangers a montré que les risques dus a la radioactivité des
produits étaient maftrisés et demeuraient trés inférieurs aux seuils édictés par
les normes.

Les déchels et résidus du procédé de fabrication seront évacués
réguliérement pour étre traités dans des centres spécialisés.

Les autres sources de nuisance (bruit, circulation, etc.) sont & mon avis
negligeables. : S e

Limpact visuel du batiment ATEF vy de Fextérieur du site AREVA me semble
€galement extrémement faible &tant donné I'existence d'autres constructions
industrielles ou de bureaux & proximité de Fatelier ATEF.

Fin de vie de Pinstallation ATEF

-~ Nous notons que le projet prend bien en compte Parrét de I'exploitation
. d’ATEF. Cet arrét sera suivi par une déconstruction totale des installations et |
du batiment et la remise en é&tat du site. L’expérience acquise par AREVA
pour le demantélement d'installations autrement plus conséquentes, y compris
‘sur le site de Bessines, laisse penser que ce type d'opération ne devrait pas

~ poser de difficultés particuligres. ~~ - - '

Le dossier soumnis 2 enquéts, sa lisibilité, sa compréhension.

Son agencemeant ast cohdrent et, malgré ja complexité, pour des profanes, du
eHe

- A el PR Ayt wfo o . . 4 S un e PR S S PR s e A 7 o
eisis gui permel O passer du nilrate de thorium au plomb 212, les
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résumés non techniques (présentation de la demande, étude d'impact et
étude de dangers) ont été particulidrement bien traités. Les descriptions et
explications sont & mon avis suffisamment claires et comprehensibles pour la
majorité des personnes.

La publicité faite sur le projet

Je considére qu'elle a été abondante et accessible. En effet, outre les modes
réglementaires d'information sur 'enquéte publiqgue (avis dans la presse,
affichage en mairie et en divers points de la commune de Bessines), la
communication sur le projet conduite par le Groupe AREVA a été importante
(nombreux communiqués de presse, articles dans les journaux régionaux).

Le calendrier des permanences permettait également de rencontrer aisément
le commissaire enquéteur, y compris un lundi et un samedi.

L’enquéte publique

Elle s'est déroulée dans de bonnes conditions et la participation active du
demandeur a pemmis de répondre efficacement aux questions du public et du
commissaire enquéteur.

Je déplore cependant que davantage de personnes ne soient venues
consulter le dossier en mairie pendant ou hors des permanences que j'ai
tenues. . ‘

Me référant aux constats, remarques et avis décrits dans les précédents chapitres
du rapport d’enquéte publique ainsi qu’aux motivations indiguées ci-dessus, je
soussigné André LAVAL, donne un AVIS FAVORABLE a2 la demande
d’autorisation d’exploiter FPinstallation classée pour la protection de
Penvironnement présentée par la société AREVA NC.

Je recommande toutefois que soit davantage précisé en accord avec les autorités, le
mode et la fréquence des contrbles des eaux souterraines en aval de linstallation ATEF.

~ RECU & LA PREFECTIRE
DE LA HAUTE-VIENNE

Fait & Vemeuil sur Vienne, le 15 avril 2011,

André LAVAL, commissaire enguéleur.
i |
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PIECES ANNEXEES AU RAPPORT D'’ENQUETE

Arrété Préfectoral du 18 janvier 2011
Décision du TA du 7 décembre 2010

Avis de l'Autorité administrative de VEtat sur Févaluation
environnementale
Réponse AREVA a I'avis de 'Autorité administrative de PEiat
sur I'évaluation environnementale, en date du 10 février 2011

Avis d’enquéte publique _
Cerlificat d‘aﬁic:hage {(mairie de Bessines) «
Procés Verbal adressé 3 AREVA le 21 mars 2011
Mémoire en réponse AREVA du 25 mars 2011




- _
Pizez o° .

REPUBLIQUE FRANGAISE

|COPIE

PREFET DE LA HAUTE-VIENNE

~ DIRECTION DES COLLECTIVITES
_ ET DE L'ENVIRONNEMENT
Bureau de Ia protection de 'environnement

- Amété DCE/BPE n°2011 - 4

AREVA NC
Création d'une unité de production de radium 224 2 partir de thorium dénommée ATEE

Installation classée pour la protection de Penvironnement

Commune de BESSINES SUR GARTEMPE

Arrété d’ouverture d'enquéte publique

Le Préfet de la Haute-Vienne
Officier de la Légion d'Honneur
Officier de 'Ordre National du Mérite

VU le code de I'environnement et notamment son livre V _ . -

VU la demande d'autorisation d'exploiter, au titre des installations classées pour la protection de
l'environnement, une unité de production de radium 224 & partir de thorium dénommée ATEF sur ia
commune de Bessines sur Gartempe déposée par AREVA NC le 1 * juin 2010 et complétée les 6 septembre
et 2 novembre 2010.;

VU les plans et les dossiers annexés 2 ladite demande .

VU la décision du 7 décembre 2010 du président du tribunal administratif de Limoges portant désignation de
Monsieur André LAVAL en qualité de commissaire enguéteur titulaire et Monsieur Michel GUILLEN en
qualité de commissaire enquéteur suppléant pour la con_duite de Penquéte susvisée ; S

VU l'avis de lautorite environnementale du 14 janvier 2011; ;\\‘R?ﬂ
o : ' o ki BRRY
SUR proposition du secrétaire général de Iz préfecture ;- ' cg LR W

T ALY
L LN

SR
SR \ﬁ g%

%;//_
ARTICLE 1 ~ Il sera procédé dans la commune de BESSINES SUR GARTEMPE, pendant une durée de
trente (30) jours consécutifs, du lundi 14 février 2011 au mardi 15 mars 2011 inclus, & une enquéte
‘publique sur le dossier de demande d'autarisation présenté par la société AREVA NC dont le siége sacial
est 33 rue la Fayette 75009 Paris, le 1 juin 2010 et complétz les 6 septembre et 2 novembre 2010, en vue
d'étre autorisée & exploiter sur la commune de Bessines sur Gartempe, dans f'enceinte du site industiiel
situé 1 avenue du Brugeaud, une unité de preduction de radium 224 & partir de thorium dénommeée ATEF
(AREVA Thorium Extraction facility). =~ o ' L ' .

ARRETE

Cette installation . est soumise & autorisation sous Iz rubrique - 1715 (préparation, fabrication, -
- conditionnement, utilisation, dépét, enireposage cu stockage de substances. radioactives sous forme de
- sources radioactives scaliées ou non sceliées & lexclusion des installations menticnnées 2 iz rubrique 1735,
des Installations nucléairas de bass mentionnées 2 farticle 28 de la loi n° 2006-686 du 13 juin 2008 refative

! e de la Préfocrure - B2 87031 7031 - LIMOGES CEDEX.




a la transparence et 4 la sécurité en matiére nucléairs et des installaticns Nucléaires de bases secrét
tefles que définies par l'article 6 du décret n® 2001-592 du & juillet 2001, la valeur de Q est egale ¢
supérieure & 10 *) de la nomenclature des instaflations classées pour la protection de fenvironnement.

ARTICLE 2 - Un exemplaire du dossier compertant une étude d'impact sers dépose & la mairie ¢
BESSINES SUR GARTEMPE, du lundi 14 février au mardi 15 mars 2011 inclus afin que chacun puisse ¢
prendre connaissance et formuler ses observations sur un registre & feuillets non mobiles ouvert a cet effe
pendant les horaires habituels d’ouverture au public, soit : ' _

du lundi au vendredide 8 H20 3 12 H'GO etde 14 H00&a 17 H 30
lesamedide 9H0O0 312 H 00 :

ARTICLE3 - Le public sera informé de Fouverture de I'énquéte parun avis publié en caractéres apparent
qui sera affiché au moins quinze jours & Favance & la mairie de BESSINES SUR GARTEMPE. Il ser

€galement affiché dans le voisinage et dans un rayon de 1 km autour de linstallation projetée par les soin
du maire précite. : : _

L'accomplissement de cet affichage sera certifié par le maire de la commune de BESSINES SU!
GARTEMPE.

L'enquéte sera également annoncée 15 jours au moins avant son ouverture & la diligence du préfet de |
Haute-Vienne et aux frais du demandeur, dans deux journaux locaux ou régionaux diffusés le départemer
(L'Echo Haute-Vienne, Le Populaire du Centre),

L'avis d'enquéte ainsi que les résumés non techniques de I'‘étude d'impact et de I'étude de dangérs seron
publiés sur le site Internet de la préfecture au moins 15 joqrs avant le début de l'enquéte.

ARTICLE 4 - M. André LAVAL, ingénieur conseil en retraite, a é&té désign% en qualité de commissaire
enquéteur titulaire par décision du 7 décemire 2010 du président du fribunal administratif de LIMOGES
dans le cadre de la procédure d'enquéte puhligue. '

I siegera & la mairie de BESSINES SUR GARTEMPE aux jours et heures indiqués ci-aprés afin de recevoi
les personnes désirant lui présenter directement leurs observations ;

= lundi 14 février 2011 de 14H00 a 17H00

= mercredi 23 février 2011 de SH00 & 12H00
= samedi 5§ mars 2011 de 9H00 2 12H0C
= jeudi10 mars 2011 de 14H00 & 17HC0

= mardi 15 mars 2011 de 14H30 3 17H30

Toute correspondance rel'ative 2 l'enquéte pourra étre adressée & Monsieur André LAVAL, commissaire _
enquéteur, & la mairie de BESSINES SUR GARTEMPE. ' :

En cas d'empéchement de Monsieur LAVAL, Monsieur Miche! GUILLEN, technicien en logistique en retraite,
a été désigné en qualité de commissaire enquéteur suppléant par le président du tribunal administratif de |
Limoges: _ _ :

ARTICLE 5 - A l'expiration du délai d’enquéte, le registre d’enquéte sera clos et signé par le commissaire .
enquéteur. Aprés Iz cloture de Penquéte, le commissaire enquéteur convoquera, dans la huitaine, fe .
demander, ‘et lui communiquera sur place les observations écrites ou arales ; celles-¢i seront consignees

- dans un procés-verbal. Le commissaire enquéteur invitera le demandeur & produire, dans un délai de 12 .
jours, un'mémeire en réponse. - - ST o - '

Le commissaire enquéteur rédigera d’une part, un rapport dans lequel il relatera le déroulement de lenquéte
et examinera les abservations recueillies, d'autre part, ses conclusions motivées qui devront figurer dans un

document séparé et préciser si elles sont faverables au non & la demande d'autorisation. '

Dans les quinze jours & comipter de la réponse du pétitionnairs cu de Fexpiration du délai imparti & ce
dernier pour donner une réponse, le commissairs enguéteur renvarra le dossier d'enguéte a la préfecture
2YeC 300N rapoort & ses conclusions mativéss.




Toute personne physigue ou marale intéressée pourra prendre connaissance, en préfecture ou 2 Ia mairie
de BESSINES SUR GARTEMPE du mémoire &n réponse du demandeur, ainsi que du rapport et des
conclusions motivées dy commissaire enquéteur. '

Ces éléments seront mis a disposition du public sur le site Internet de la préfecture pour une durée qui ne
peut &tre inférieure & un an a compter de la décision finale :

ARTICLE 6§ L’autorité_'compétente Pour prendrs la décision d’autorisatibn est le préfet de Ia Haute

-Vienna,
- La décision donnera lieu 3 up arrété préfactoral soit d'autroisation assortj dy respect de prescription

3 soit de

- _ ARTICLE 7 - Toutes informations relatives & ce dossier peuven't éire obtenues aupres du responsable dy
projet : M. Frédéric GODET, _ :

. 98 AR mmaed
Limoges,le | ¢ JAM. gﬁfﬁ

) | . LePréfet,
' ' Pour le préfet,’
Le Secrétzire générai,

/

i
H

8

Henri JEAN

H
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REPUBLIQUE FRANCAISE

TRIBUNAL ADMINISTRATIF DE LIMOGES

LE PRESIDENT DU TRIBUNAL ADMINISTRATIF
DE LIMOGES

Vu, enregistrée le 1% décembre 2010 au Tribunal admnnstratzf de LIMOGES, la lettre du Préfet de la

Haute-Vienne en date du 25 novembre 2010, tendant & la désignation d'un commissaire-enquéteur en vue de

Ienquéte publique relative 2 la demande présentée par la société AREVA NC, afin d'obtenir I'autorisation
d'exploiter une installation classée pour la protection de l'environnement (exploitation d'une unité de radium 224
dénommée ATET) située sur le territoire de la commune de Bessines sur Gartempe ;

Vu le code de I’environnement ;-

Vu la liste d’aptltude aux fonctions de commtssalre -enquéteur établie pour [année 2010 dans le
departement de la Haute-Vienne ;

~ Considérant que ’enquéte publique ci-dessus doit 8tre organisée dans les formes prévues par les
articles.R. 123-7 et suivants du code de I’environnement ;

DECIDE

[
ARTICLE 1** - Sont désignés en vue de I'enquéte publique visée ci-dessus :

- M Andre LAVAL domicilié 5, rue de Prasmounler a
VERNEUIL SUR VIENNE (87430) en qualité de commissaire-enquéteur titulaire ;
- - M. Michel GUILLEN, domicilié 35 allée Chantepie a LIMOGES

(87000) en qualité de commissaire-enquéteur suppléant.

ARTICLE 2 - Conformément aux dispositions de larticle R. 123-23 du code de
Tenvironnement, une copie du rapport et des conclusions du commissaire-enquéteur sera adressée par le Préfet de la
Haute- Vlenne au pres1dent du Tribunal administratif de LIMOGES et au maitre d’ouvrage

'ARTICLE 3 ' - M. André LAVAL et le cas échéant M. Mlchel GUILLEN sont antorisés
* autiliser leur voiture personnelle pour effectuer les deplacements occasionnés par la mission d’enquéte désignée ci-
dessus.

ARTICLE 4 ' - Notification de la présente décision sera faite 3 M, André LAVAL, & _

M. Mlchel GUILLEN et au Préfet de la Haute Vienne.

Fait 2 LIMOGES, le 7.déce_mbre 2010.

LE PRESIDENT,

Bernard LEPLAT
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Limoges, le 44 JAN. 2011

Avis de I'autorité administrative de 'Etat sur I'évaluation'e'nvironnementale
(article L.122-1 et article R.122-1 du code de I'environnement)

Fehdik

Projet ATEF d'exploitation d'une unité de radium 224 3 Bessines-sur-Gartempe

1. Présentation du projet

Le projet ATEF (AREVA Tharium Extraction Facility), mené par AREVA Med LLC, filiald 3 100% du groupe
AREVA, fait partie d'un projet de recherche dénommé Thorium d’AREVA pour 'Oncologie. Cetie filiale
d'AREVA souhaite développer des traitements nouveaux pour combattre des pathologies contre lesquelles les
moyens de lutte thérapeutique sont_ limités. Ces traitements de radio-immunathérapie, utiles dans la lutte
. contre certaines formes de cancer, sont & base de radium 224 et de plomb 212.

L'installation ATEF sera implantée sur le site industriel de Bessines, site industriel localisé en zone rurale, sur
la commune de Bessines-sur-Gartempe, site’ lui-mé&me bordé au nord par la zone industriefle de la Croix du
Breuit comprenant un hotel, un abattoir, un supermarché, un chateau d'eau et des entreprises diverses.
L'établissement et les habitations les plus proches sont situés & 250 m de la future installation,

Le site industriel de Bessines a accueilli des exploitations de minerais uraniféres (mines a ciel -ouvert et
travaux miniers souterrains) entre la fin de la décennie 1950-1960 et les années 1590, ainsi qu'une usine de
traitement du minerai d'uranium. Aujourd'hui ce site accueille plusieurs installations classées pour la protection
de l'environnement : stockages de résidus miniers (prés de 20 millions. de tonnes) un entreposage de 200 000
tonnes d'uranium appauvri, un faboratoire d'essais et danalyses le SEPA, ol sont utilisées des substances
radioactives sous forme de minerais ou de sources, et aussi des produnts chlmlques

U'installation ATEF occupera un terrain d' env:ron 4500 m? et sera constituée d'un seul batlment de 400 m2,
composé de quatre zones :

*  Zone « personnel » dans laquel!e aucune matrere active ne pénetre,

+  zone « entreposage » pour l'entrée et fa sortie des matiéres,

*  zone « procédé » odl les différente’s phases du procédé sont effectuées, -

*. zone « uiilités » regroupant la ventllatlon nucléaire et les allmentations electrtques du bat;ment

L'unité de fabrication du radium 224 permettra d'effectuer les operat:ons suivantes :

1. approvisionrnement en nitrate de thorium naturet, :

2. - dissolution de la matiére premiére par de 'eau ultra-pure,

3. précipitation du nitrate de thorium et lavage du précipité,

4. épuration et fixation du radium 224 sur des résines.
Le procédé ATEF conduit a I'obtenticn de piomb 212 a partir de thorium naturel, matériau jusque 12 inusité st
considére sans fifizre. £n falt linstallation ATEF produira du radium 224, sous forme de générateur, & partir de
thorium 232, le radium 224 est ensuite 8lé ndr les utilisatenrs (honitawy, laboratoires, ..} afin dexraire le
plomb 212 qui sera administré pour le traitement de cancers, traitement appelé radmnimmunﬂtherap;e N



2. Cadre juridique

L'exploitation de linstallation ATEF reléve de la législation des Installations Classées pour la Protection de
PEnvironnement (ICPE), rubrigue 1715 de la nomenclature, elle est soumise a lavis de [lautorité
environnementale, conformément aux articles L.122-1 et R.122-1 et suivants du Code de I'Environnement .

L'avis de l'autorité environnementale porte sur la qualité de Pétude dimpact, et sur la prise en compte de
lenvironnement dans le projet. Il devra étre porté & la connaissance du public, et donc joint & F'enquéte
publique, conformément & l'article R122-14 du Code de I'Environnement, '

Le dossier a &té soumis a Favis de 'autorité environnementale le 15 novembre 2010, il est ['objet du présent
avis qui sera transmis au pétitionnaire.

3. Analyse du caractére complet du dossier

L e rapport d'étude d'impact est conforme aux dispositions de l'article R.512-8 du code de I'Environnement. Les
informations exigées dans cet article sont abordées dans te dossier. :

Le rapport d'étude d'impact comprend :
«  |'état initial du site et de son environnement,
« lanalyse des effets directs, indirects et permanents,
» les dispositions prises pour éviter, réduire, et compenser les incidences sur I'environnement,
»  laprésentation des méthodes utilisées pour évaluer les effets de linstallation sur l'environnement,
+  lajustification de I'exploitation des sources radioactives,
+ les conditions de remise en état du site aprés exploitation,
«  un résumé non technique du dossier.

&

- 4. Analyse de la qualité du contenu de I'étude d'impact et -du caractére approprié des
informations qu'elle contient

4.1 L'analyse du résumé non lechnique .

" Le résumé non technigue est développé dans un dossier distinct, bien identifiable pour le grand public.

Il donne une vision d'ensemble des questions abordées dans le rapport de létude dimpact, i utilise un
langage simple, et évite tant que faire ce peut I'emploi de termes techniques ou scientifiques.

Le résumé est clairament présenté, il coit permettre au public d'avoir une connaissance du contexte et des
* caractéristiques du projet, des enjeux et des contraintes environnementaux du site retenu, des impacts sur
lenvironnement et des mesures d'accompagnement préconisées pour éviter, réduire et compenser les effets
négatifs identifiés. ' -

4.2 L'analyse de I'état initial du site et de son environnement’ -
4.2.1 analyse hars théme état radiologique

La présentation de rétat initial est compléte et claire, elle traite successivement des caractéristiques
météorologiques, géologiques, hydrogéologiques, des risques, du milieu naturel, du milieu humain et de I'état

. sonore. - .

42.2 analyse spéciﬁque état radiologique - . _
Un état radiologique du site est présenté au chapitre 2.1C de I'étude'dfimpact i s'appuie sur des controles,
effeciués en 2007 et 2009 par la société ALGADE, contrdles portants sur Pair, les sols, les eaux souterraines,

les rejets aqueux du site, les eaux de surface, les eaux de consommation, les sédiments, les végétaux
terrestres et aquatigues, ainsi que la faune terrestre {lapins) et aguatique (poissons).

Pour I'Autorité de Sureté Nucléaire (ASN), consultée sur ce projet, la radicactivité résiduelle du site,
 Jiée aux activitds passées (extraction et fraifement du mineral d'uranium) est ainsi correctement
ideniifidge. ' ' '

4.3 Analyse des effels du projet sur Penvironnemeant ai mesures envisagées

n
,
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impacts permanents, directs ou indirects, sur Fenvironnement, pour les rubriques suivantes : impacts
sur la consommation d'eau; rejets aqueux, rejets atmasphériques, impacts sur les sols et les eaux
souterraines liées aux stockages, impacts sur la faune et la flore, :mpacts sur le paysage, le
patrimoine culturel et architectural, impact lié au trafic routier, impact des émissions lumineuses et
vibrations, bruit, odeurs, maitrise des déchets conventionnels, technelogiques et radioactifs, gestion
des effluents aqueux, utflisation rationnelle de 'énergie,

effets directs et indirects, temporaires et permanents, sur la santé : impact dosimétrique (risques
radiologiques) et risques chimigues, o
synthese des mesures prises pour limiter les effets sur Fenvironnement et la santé, et évaluation de
linvestissement financier pour Ia fimitation de limpact d'ATEF sur la santé et l'environnement.

L’ASN, dans sa contribution a I'avis de I'autorité environnementale, faif les observations suivantes :

*

L]

sur l'impact général sur I'environnement ; :

v les prélévements, effectués dans Il'environnement proche du site, confirment Ia
prédominance de la chaine de décroissance de I'uranium 238 dont les activités
rencontrées peuvent dépasser sensiblement le niveau nature! alors que le thorium
reste proche du niveau naturef;

sur fa radioprotection du public

v la radioactivité résiduelle, liée aux activités passées du site, est Jdentifree clairement
dans I'analyse de I'état des lieu,

v le projet ATEF induit, dans ce contexte, autour du site, des doses annuelles ajoutées
calculées qui sont inférieures a Ia limite de 1 mSvian imposée par I'article R.1333-8 du
code de la santé publique, cependant il apparait « que la dose annuelle ajoutée
calculée au point de mesure « La Chataigniére » est proche de la limite annuelle fixée
(0,65 /0,63 mSv/an) sans tenir compte de I'éventuelle incidence du projet. Pourtant le
groupe de référence retenu (personnel et habitants de PHétel du Pont) pour I'étude de
Fimpact du projet regoit actuellement une dose annuelle efficace ajoutée calculée 5 3
7 fois moindre. L'absence d'impact sur les habitants de « La Chataigniére » devrait
donc étre formellement confirmée méme si une transposition en ce lieu des résultats
obtenus a !'Hotel du Font semble Pindiquer en premiére approche »

en relation avec le risque de dispersion de radionucléides :

v la pratique de I'umidification des voiries prévue pour la phase chantier devrait étre
élargie & toute situation de crise (dispersion accidentelle),

v le facteur 1/1000 de remise en suspension des émissions atmosphériques aurait
meérité d'étre explicité,

v Timpact sanitaire du thorium a bien été analysé du point de vue de sa toxicits
radiolegique (fa plus importante) mais sa toxicité chimique n'a pas été étudiée,

v la mise en place d'une membrane étanche située sous I'ensemble des batiments
constitue, en pius d'étre un outil de réduction du risque de remontée du radon
provenant du sous-sol des bdtiments, un écran protecteur, facteur de réduction de
dispersion de pollutions radicactives dans le sous-sol et les eaux souterraines; en
phase chantier, il conviendra donc de veiller au maintien de :"mtegnte de cette
membrane et, durant Fexploitation du projet ATEF, de procéder 3 des contrdles
reguhers des eaux souterraines en aval de I'installation;

surla gestion des effluents liguides radioactifs :
v e rejet de l'installation ATEFE, dans linstallation de traitement des eaux du site, devra
faire Fobjet d'une surveillance adaptée et séparée des rejets spécifiques ATEF,
v [I'évacuation des effluents liguides radioactifs, comme [Iensemble des déchets
radioactifs, reléve de la réglementation relative au !ransport de marchandises
-dangereuses (arrete ministériel du 29 mai 2009 modifié); .

sur la gestion des déchets radicactifs :
v la filigre FA-VL (faible actmte a vie J'ongue) est adaptee a la nature et & la quantité des
_ déchets produits,
v les entreposages intermédiairas sur !e sitz ne sont cependant pas !ocafises et
. quantifiés dans le dossier {obligation de compiabiliser ef de tracer les matidres
radicactives); -

C surfes rfsques tachnclogigies : _
v lexpioftant identifie correciement les causss & conséguences potenislles dun
accitlent s1 Mfm;nanf sur fe site ot meftant en cause des subsiances radicactives,



v l'expleitant prend en compte correctement la nécessité de confmer la contamination
et d'en limiter la dtspers:on (superposition des barriéres de confinements statique et
dynamigue combinées & des moyens de détection adaptés), il devra retenir des
caractéristigues techniques elles aussi adaptées pour ces équipements, -

v les dispositions prises pour éviter la propagat:on d'un incendie (depuis les lacaux
ayant la plus forte charge calorifique et un risque de départ de feu) en éliminant les
vecteurs de propagation doivent étre permanentes,

v afin de garantir la récupération de l'ensemble des eaux d'extinction d'un éventuel
incendie et pour s'assurer de I'absence de dispersion de contamination par cette voie,
fe volume de rétention interne devra étre égal a 100% du volume des eaux d'extinction
augmente du volume des liquides déja présents dans les locaux,

sur la protection des trava;ﬂeurs et autres réglementations applicables, les rappels a la
réglementation portent sur :

v Ia prévention des risques d'expos:tlon aux rayonnements ionisants (information et
formation) pour les personnels directement affectés ou non, sefon leurs niveaux de
responsabilité et les activités de Finstallation,

v les conditions de délimitation et de signalisation des zones surveillées et contrSlées
et des zones spécialement réglementées ou interdites,

v la nécessité d'obtenir pour ATEF, une autorisation « fournisseur » au titre de l'article
R. 1333-26 du code de la santé publique.

4.4 Analyse des autres éléments du dossier

L'étude dimpact comporte en complément les informations suivantes :

chapitre 4 : surveillance des effets du projet sur 'environnement,

chapitre 5 : situation de linstallation ATEF par rapport aux meilleures techniques dispanibles,
chapitre 6 : raisons du choix du projet et développement durable,

chapitre 7 : conditions de remise en état du site, - &

. chapitre 8 : présentation des méthodes utilisées pour évaluer les effets de linstallation sur

fenvironnement et la santé.

Le dossier comporte, outre 'étude dimpact et son résumée non techmque

volume 3 : I'étude de dangers et son résumé non technique,

volume 4 : une notice hygiéne et sécurité,

volume compléments de la demande : les informations complémentaires apportées par AREVA, en
réponse aux demandes de la DREAL formulées dans le cadre de I'étude de la recevabilité du dossier
de demande d'autorisation d'exploiter.

5. Conclusion de l'autorité environnementale

Sur la base d'une analyse des enjeux et des effets identifiés, les mesures projetées pour réduire et compenser
les impacts environnementaux témoignent d'une réelle pnse en compte de l'environnement dans les
différentes composantes et phases du pmjet

Cependant il est souhaitable que le contenu de Pétude dimpact soit complété pour tenir compte des
observations ou interrcgations de 'ASN

confirmer 'absence d'impact pour les habltants de « La Chataigniére »en matiére de radicactivité,
élargir la pratique de 'humidification des voies pour atténuer les effets de dispersions accidentelles,
expliciter le rapport 1/1000 de remise en suspension des émissions atmosphériques,

localiser et évaluer Fimportance des entreposages intermédiaires de matiére radioactive sur le site.

Le Préfet de la Région Limousin

v A DD 2% 737 ] ,
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- du Limousin sur le Site Industriel de BESSINES le 4 janvi
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AREVA - Business Group Mines B
BGM/DRES/BESSINES/DIR .

WECU A LA PREFECTURE | . Préfecture de la Haute-Vienne
DE LA HAUTE-VIENNE - '
' 1, rue de la Préfecture

11 FEY, 200 ~ BP 87031 |
87031 LIMOGES cedex 1

Bessines, le 10/02/2011
Réf: BGMI'DRES/DAM/DIR CE 11/028 - Bsasvey

Objet: Réponses aux demandes d'informations compiémentaires suife a l'avis

administratif de I'Etat sur I'évaluation environnementale en date du
14 ianvier 2011

Monsieur Le Préfet,

[

Le 18 janvier dernier, vous nous avez adressé lavis de l'autoriie administrative de PEtat sur
I'évaluation environnementale relative 3 la construction sur notre site de BESSINES du laboratoire
ATEF, une installation dédiée 3 la production de radium 224 pour des traitements anticancéreuyx
en cours de développement aux USA et, dans un futur proche, également en France. -

Cet avis, qui conclut au fait que sur la base d'une analyse des enjeux et des effets identifiés, les
mesures projetées pour réduire et compenser les impacts environnementaux témoignent d'une
réelle prise en compte de l’environneme_nt dans les différentes composantes et phases du projet,

" appelle les observations ci-aprés détailiées. _

En outre, nous vous informons que nous avons eu une réunicn de travail avec 'ASN ef ia DREAL

er 2011 afin de présenter lo projet et
d'échanger sur quelques interrogations résiduefles. _ : o

Nous espérons que les réponses que nous apportons ci-dessous répondront aux attentes des
différents interlocuteurs. _ : '

Nous vous prions de croire, Monsieur le Préfet, & I'assurance de notre haute considération.

Le Directeur d’_E_féinssemeht,

_g_i 1 _
AREVANC i
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AREVA

Point 1: Confirmation de !’absenée d’i’mpact pour les habitants de la « Chataigniére » en
matiére de radioactivité

L'évaluation de !’impa& dosimétrique du projet' sur les populations avoisinantes est traitée ay
Chapitre 3.4.2.1 de I'étude d'impact. ' ,

Dans le cadre de cette évaluation, une modélisation de fa dispersion atmosphérique des

-composés émis a été réalisée permettant de déterminer les activités des différents radionucléides
dans Fair et leur dépét au sol au voisinage du laboratoire ATEF. En accord avec le principe de
proportionnalité et au vu des faibles rejets a latmosphére du laboratoire ATEF, cette modélisation

. a été réalisée selon une approche simplifiée et majorante. L'évaluation de Fimpact dosimétrique a

eté réalisée sur la base de concentrations maximales instantanées pour le groupe de référence le
plus sensible (résidents comprenant potentiellement des enfants et des adultes} et le plus proche
de (a future installation (habitations & 250 m & I'Est du laboratoire ATEF), en supposant quilesten
permanence sous les vents ’ATEF. La dose efficace ainsi calculée pour ensembie des voies
d'exposition considérées est égale 2 6,7.10° mSv/an pour les adultes et pour les enfants.

Par ailleurs, les doses efficaces annuelles ajoutées sont calculées pour les populations
actuellement présentes au voisinage du site sur la base des résultats des coniroles radiologiques -
effectués dans l'environnement proche du Site Industriel de Bessines (Chapitre 2.10.2 de I'étude
d'impact). Pour I'année 2008, les valeurs maximales ont été calculées au niveau du point de

mesure de la Chataigniére, situé & 500 m au Sud J'ATEF (0,65 mSv/an pour les adultes et
0.63 mSv/an pour les enfants).

-La dose efficace ajoutée fiée au laboratoire ATEF, modglisée pour le groupe de référence e plus

sensible situé & 250 m d'ATEF (0,0087 mSv/an), correspond donc & 1 % environ de Ia dose .
efficace gjoutée maximale mesurée en 2008 (La Chataigniére). Pour ia Chataigniére, les doses

Elles sont inférieures & la valeur de référence de 1 mSvfan. Il convient de rappeler que ce calcul
est réalisé selon une approche majorante et n’a pas de réalite physique dans la mesure ol la |
Chataigniére est située 4 500 m environ du futur laboratoire ATEF, deux fois plus loin que le

groupe de référence refenu pour les calculs de doses efficaces liées au laboratoire ATEF {Cf. carte

page suivante).
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Point 2 : Elargissement de Ia pratique de I'humiditication des voies pour afténuer les effots
de dispersions accidentelles : : _

Le projet a été présenté au Service Départemental d'incendie et de Secours (SDIS) de Ja Haute -

Vienne tout début janvier 2011 et a fajt l'objet des différents échanges dont Ia pratique de
Ihumidification des voies en situation incidentelle. Ce type d'opération fait partie intégrante des
missions du SDIS. AREVA NC prévoit donc de formaliser cette pratique dans les procédures
d'urgence du laboratoire en sollicitant les moyens techniques du SDIS de la Haute Vienne.

En outre, AREVA NC envisage d'organiser des exercices avec les différents partenaires avant Ia
mise en service de linstallation afin de faire. découvrir Vinstallation, ses abords et de bien
appréhender les risques inhérents en situation incidentelle, décrits dans Pétude de dangers.

.Poinf 3 Explication du rapport 1/1000 de remise en suspension des émissions
aitmosphériques '

Le calcul de détermination de fimpact des rejets gazeux en fonctionnement normal (étude
d'impact) a été réalisé en considérant une fraction de mise en suspension dans F'air de 0,001.
AREVA NC fait donc 'hypothése que 14 kg de nitrate de thorium sont remis en suspension dans ia
ventilation procédé sur les 14 tonnes de nitrate de thorium mis en ceuvre dans l'installation.

Le procédé met en ceuvre ces substances non volatiles & tension de vapeur inférieure & 0,01 atm.
Les valeurs de remise en suspension prises dans les rapports de siireté pour ce type de procédé

Point 4: Localisation ef évaluation de limportance des entreposages interMédiaires de
matiére radioactive sur ATEF : '

Linstallation est décrite dans Ie volume 1 du Dossier de Demande d'Autorisation d’Exploiter.
Le batiment ATEF, d’une superficie de 400 m? est composé de quatre zones :

la zone -« personnel », comprenant les vestisires Hommes/Femmes et la salle de conduits,
zone dans laquelle aucune matiére active ne pénétre, o

- lazone « enfreposage », zone d'entrée et sortie des matiéres, - o
la zone « procédé », zone dans laquelle s'effectuent les différentes phases du procéds,

- la zone «utilités », regroupant la ventifation nucléaire et les alimentations électriques du
batiment. ' ' - L o s :

La matiére premiére, en provenance du CEA Cadarache, transitera temporairement dans la zone

~« enfreposage ». AREVA NC envisage des réceptions par batch de matiére premiére, estimées 3

ce jour a 8 fats pleins maximum en transit dans rinstallation. AREVA NC estime 3 350 kg le poids

de nitrate de thorium par fiit, Les fats vides seront évacués via cette méme zone d'entreposage au
fil de 'eau vers les filisres ANDRA, comme pratiqué pour les 3 fits du pilote pre-industriel.
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Aprés mise en service des mélangeurs (au nombre de 4), la matiére radioactive est confinée dans
les mélangeurs et la cuve a effluent — zone « Procédé ». La production maximale d’effluent pour la
durée de vie IATEF est estimée a environ 16 m®.

Les résines issues du procédé sont génerées en quantité limitée et seront entreposées, aprés

usage, au fil de I'eau dans la zone « entreposage » puis évacuées en tant que déchets Faible

Activité, Vie Longue. La quantité estimée & ce jour est environ 10 fOts par an.

Les déchets technologiques (estimés a environ 5 m® par an) seront entreposés temporairement
dans la zone « entreposage » pour y étre évacués au fil de Feau vers les filidres ANDRA,

Enfin, il est rappelé qu'un suivi et une comptabilité des matiéres nucléaires seront mis en csuvre
dans I'ATEF, en conformité avec les régiementations frangaise {Code de Ia défense) ot
européenne (Réglement Euratom n° 302/2005). , :

Les autres pbints évoqués en réunion le 4 janvier 2011 sont decrits ci-dessous.”
Point 5 : Gestion des Eaux Pluviales

L'impact des rejets aqueux est traité ay Chapitre 3.3.2 de Etude d'impact, en pages 54 et 55,

Les eaux pluviales d'ATEF provenant du ruissellement des toitures et des surfaces
imperméabilisées (voiries et parking) seront envoyées vers la station de traitement du site
industriel de Bessines avant rejet vers la Gartempe, de méme que I'ensemble des eaux collectées
actuellement ('approche suivie est cohérente avec la gestion globale des eaux sur |e site de
Bessines, et n'est pas liée ay degré de pollution des eaux).

En terme quantitatif, le volume des eaux pluviales a été estimé lé 400 m%an ce qui peut étre
considéré comme negligeable en comparaison des volumes d’effluents actuellement traités, qui
sont d'environ 550 000 m®%an {sait 0,08 %, voir 4%me paragraphe du Chapitre 3.3.2).

" En terme qualitatif, comme précisé au 3% paragraphe du Chapitre 3.3.2, le marquage des eaux. -

pluviales par des composés radioactifs est considéré comme négligeable au regard des trés
faibles dépéts en composés radioaciifs rejetés & I'atmosphére par je laboratoire ATEF, En effet,
'ensemble des rejets atmosphériques seront traités par un filre Trés Haute Efficacité avant rejet &
Fatmospheére (voir Chapitre 3.3.3 ~ « Mesures prises pour limiter les impacts » en page 58).

Par ailleurs, comme indigué au Ch.apitre 333 - « lmpa_cts résiduels » (pages 58 et 59), la.

modélisation de la dispersion atmosphérique des composés émis a permis de calculer les activités

et les concentrations dans les sols suite aux déepbts des rejets atmosphériques :

* Pour le thorium 232, Pactivité des sols modélisée est de 0,08 By/kg, trés inférieure 4 celle
mesurée dans I'environnement du site industriel de Bessines (70-200 Ba/kg). ) :

» Pour ie plomb, la concentration dans les sols calculée est de 1,1.10-13 mg/kg, négligeabie

- comparativement & la gamme de concentrations - naturelles mesurées dans les sols
ordinaires en France (9 - 50 mg/kg, données issues du programme ASPITET de I''NRA).

- Ainsi, les concentrations dans les eaux pluvigles lides auy émissions atmosphériques ATEF ne
seraient pas guantifiables. : _
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. En ce qui concerne lg marquage poientiel des eaux pluviales par les hydrocarbures, le 3%™
- paragraphe du Chapitre 3.3.2 précise « /es eaux provenant des voiries et des parkings pourraient
- étre polentiellement pofluées par des hydrocarbures. Cependant au vu du faible trafic généré par
l'installation ATEF (moins de 10 véhicules par jour, voir Chapitre 3.3.8), fes eaux pluviales auront
une qualité similaire & ceffe des eaux recueillies au niveau des autres parties du site (SEPA,
S “bureaux administratifs, ...) et n'entraineront pas de marquage supplémentaire 3 celui di site actuef
}}' . . .
~Ainsi, les concentrations attendues dans les eaux pluviales de ruissellement sur les toitures et les
voiries du fait des activitdés d’ATEF sont negligeables et un contrdle de leur gualité en sortie
: d’ATEF ne semble pas nécessaire. Toutefois, Pinstallation sera équipée d'un point de prélévement
permettant si nécessaire d'en assurer une analyse périodique. '

Par ailleurs, du fait de la conception des réseaux sur le SIB et maigre ie caractére négligeable de
I'éventuel marquage de celles-ci, les eaux pluviales d'ATEF passeront par lactuelle station de
traitement du site avant rejet vers le miliey naturel. Les rejets de la STE vers le milieu naturel font

e | ensuite 'objet de contrdles périodiques réguliers, conformément a Parrété préfectoral n°2008-088
du 17/01/08. _ : '

o Ainsi, bien que les eaux pluviales de ruissellement sur ATEF puissent étre rejetées
; directement dans le milieu naturel, elles font I'objet d’un traitement avant rejet. Au regard
de Fensemble de ces éléments, I'impact des rejets aqueux du laboratoire ATEF surle miliew
- naturel est considéré comme limité {voir 5¢™ paragraphe du Chapitre 3.3.2).

Point 6 : Taux de rencuveliement de ia ventilation nucléaire

- En complément des informations décrites en page 7 du complément du Dossier de Demande

d'Autorisation d’Exploiter, le tableay de la page suivante indique le taux de renouvellement d'air
dans les différents locaux du laboratoirs ATEF.
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Sas d'accés du persenns} 101 000 22 2 23 4,6 10,1 f - '
Caouloir de circufation du personnel 102 000 33 1,2 | 16,2 18,0 89,4 2
Vestiaire femme biey 103 | 006 ; 33 | 29 .43 | 120 | 396 | 3
Vestialre homme bieu 141 000 33 | 3 i505] 150 | 495 ; 3 |
!
| Vestiaire femme blanc 105 | 000 | 33 | 15 | 3 45 | 150 i 3
. i !
+—
Vestiaire homme blanc 106 Qoo 33 1.5 | 455 6,8 22,4 jf 3 !
| Salle de conduite 107 1 000 | 33 {215 37 | 80 % 264 f 3 |
N i | {
Sas de sortie secours P08 [ o0 | 33 | 12 | a2 |50 [ 185 | 2 |
_ ; i i
Toilette femme 109 000 33 |09 | 15 | 135 | 446 | . |
i : i__h_mj
Douche femme M0 o0o | 33 |08 18| 16 | 53 b
Toilette homme ' D11 a0 | 33 | 14 115 | 17 | 58 | . |
f - f A — B
' Douche homme P12 000 83 b1l 17 | ose |
. i i ) ’ ]
Escalier acc2s zone contralée étage +3,55 et fosse | : i : : ‘
des effluents & vérifier 3 -2,70 i 113 0oo 945 23 | 2'3_ 5.3 50,0 -
Sas zone contrdlée _ P114 | 000 | 33 | 21 655 140 | 462 | 2
‘| Sas accds en zone M5 000 | 4 | 14 | 27 38 | 152 | 2
. . ' ] >20
-Local de dissolution 118 coo 4 48 95 34 I 1)
Sas dientrée e sortie des fats M7 000 33 27 {24 B4 |24 2 |
i e S : e
i Local d'entreposage des fits M8 | 000 | 33 ;42 581 18 | so4 | 2 |
. . . H i |
. S : ’ T+
Local réception entrée et sorfie des fits 119 000 33 3 4.2 12 39,6 2 .
o f 10 |
Local des réactifs D120 1 000 | 4 3 158 17 | 48 2 |
] N N , o j
§Sasventiiat§sn personnel i 1211 g0 | 4 12 | 17 5 5 s20 |
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% o

Sas vestibule _ - i i' i
A R -
Sas personnel 123 | 000 4 117 !208 | 34 136 | >20 ;
; j i ; B | _d
Sas ventilation matériel 124°) 000 | 4 |28 l127] 3 12 {20
- ! ' T
Sas matériel 1250 000 1 4 (28 (115, 3 | 1 20 |
' i : :
Saile propre ' 126 17000 14 |28 27 | 75 | 30 20
i ! i i ]
i ] ! ]
| Local des mélangeurs 1270000 | 4 485 124 l 80 | 240 | 5 |
L | — ; —
! I . h i ! | : |
| Local enceinte biindée ) 128 000 4 4,85 ; 53 I 25 je100 | 5 J
L ! . b ;
‘ - ; i | i 7 |
Sas accés citemne stockage des effluents thoriss i 129 g 23 1,15 | 3,09 : 385 | 805 J 2
a ]
Local de traitement de feau =~ [ 130 . 000 | 33 | 24 | 38 E 8.3 ‘ 28 | -
- . T
Fosse de la cuve d'entreposage des effluents thorics 002 j -3,60 38 | 4 ] 88 ! 344 | 1238 4
i ! j i : f i i !
' : T 1 [ f A
g:asse des cuves d d'entreposage des effluents de 001 | 270 | 245 | 39 | 585 | 228 | &59 | 4 |
vage ; { L E | |
f ! T S
' Vide sanitaire [ 003 | 150 | 1,25 | | 278 | 48 303 |
Accés escalier de zone Niy étage - RDC-sous sol 201 385 : 32 |'21 | 39 | go ] f 258 1 2 f
: i ! i j |
| | s - ; j 7
Local filtration procéds salle propre ] {202 3.55 32 | 39 {585 ;200 1 B840 1 2 I
' i ] i . I{ ~
- . |
Local filtration procédé 203 | 355 !- 32 88 | 85 | 560 {1782 l 2
: ] j
. ; i F
iLocal exiraction : ) 204 3551 32 44 | 81 35.0 |] 1120 | 4 |
| : : : g i ; i |
Local électrique Gourants forts 205 0 355 | 32 | 3 | 64 f 130 | 416 | - |
: : : j i 5 : i
- ST % ! | P
Local électrique courants faibles ) 206 3,55 I 3.2 -2 139 ; 80 | 258 Po-

i : i e i ;
(1) : Débit de ventilation important nécessaire au fonctionnement de la hotte ventilés du bac de
dissolution, R : :
{2) . Débit de ventiiation important nécessaire ay fonctionnement de la sorbonne.
{(3) :Vide sanitaire ventilé pour diminuer ia concentration en Radon natursl,
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Point 7 : Toxicité chimique du Thorium

Ce point est évoqué en page 58 de lfétude d"impact - volume 2 du Dossier de Demande
d'Autorisation d'Exploiter dans le paragraphe « Impacts résiduels ».

Le thorium est un métal lourd. La présence de ce radicélément dans Forganisme entraine une
toxicité chimique comparable 3 celle de Furanium, en particulier sur Ie rein (Fiche radionuciéide de
FIRSN, « Thorium 232 et environnement » et source Encyclopédie Médico Chirurgicale
Toxicoloxie — pathologie professionnslie 16-010-A-10 2000). Cette néphrotoxicité — toxicité
preésentant un caractére toxique pour le rein - se manifeste pour des quantités supérieures & 200
mg par jour en ingestion et 3 mg par jour en inhalation, lorsqiril est absorbé sous forme de
composeés hydrosolubles.

Les concentrations calculées sur ia base des activités radiologiques modélisées sont trés faibles.
La concentration relative au thorium est de 6,0.10° ug/m® d'air. '

It convient aussi de noter que la toxicité radiol'ogique du thorium est supérieure a sa toxicité
- chimique (IRSN, Fiche radionucléide du thorium, 2002). Les effets toxiques du thorium sont donce

dus & sa toxicité radiologique et non a sa toxicité chimique (ATSDR, « Toxicological Profile for
Thorium », octobre 1990). ' '
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PREFECTURE DE LA HAUTE-VIENNE

AVIS D'ENQUETE PUBLIQUE
AREVA NC, commune de BESSINES SUR GARTEMPE

Une enquéte publique prescrite par arréte préfectoral n°2011 — 69 du 18 janvier 2011 est ouverte
* du lundi 14 février au mardi 15 mars 2011 inclus sur le dossier de demande d'autorisation présenté par la
société AREVA NC dont le siége social est 33 rue la Fayette 75009 Paris, le 1% juin 2010 et complété les 6
septembre et 2 novembre 2010, en vue d'étre autorisée a exploiter sur la commune de Bessines sur Gartempe,.
dans I'enceinte du site industriel situé 1 avenue duy Brugeaud, une unité de production de radium 224 a partir de
thorium dénommée ATEF (AREVA Thorium Extraciion Facility).

Cette installation est soumise a autorisation sous la rubrique 1715 de la nomenclature des
[nstallations Classées pour la Protection de I'Environnement (préparation, fabrication, conditionnement,
utilisation, dépét, entreposage ou stockage de substances radioactives sous forme de sources radicactives
scellées ou non sceliées & l'exclusion des installations mentionnées a la rubrique 1735, des installations
nucléaires de base mentionnées a l'article 28 de Ia loi n° 2006-886 du 13 juin 2006 relative a la transparence et
a la sécurité en matigre nucléaire et des installations nucléaires de bases secrétes telles que définies par
Farticle 6 du décret n° 2001-592 du 5 juillet 2001, la valeur de Q est égale ou supérieure & 10 4

La décision susceptible dintervenir & lissue de la procedure sera soit une autorisation assortie du
respect de prescriptions soit un refus. :

I'affichage aura lieu & la mairie de BESSINES SUR GARTEMPE ainsi que dans un rayon de 1
kilométre autour de linstaliation. ' : .

L'ensemble des caractéristiques de l'installation figure dans le dossier présenté conformément au
code de I'environnement.

- L'avis d'enquéte publique ainsi que les résumés non techniques mentionnés au 11l de l'article R
512-8 et au Il de 'article R 512-9 du code de I'environnement sont publiés sur le site Internet de la préfecture.

&

Pendant la durée de l'enquéte publique, un exemplaire du dossier comportant notamment une
étude d'impact restera déposé a la mairie de BESSINES SUR GARTEMPE, pour que le public puisse en
prendre connaissance et formuler ses observations sur le registre a feuillets non mobiles ouvert a cet effet,
pendant les horaires habituels d'ouverture soit

- du lundi au vendredi de 8H30 4 12HO0 et de 14H00 & 17H30
- le samedi de SH00 & 12HC0 : _

M. André LAVAL, ingénieur conseil en refrajte, désigné commissaire enquéteur fitulaire par
décision du président du tribunal administratif de LIMOGES siegera & la mairie de BESSINES SUR
GARTEMPE aux jours et heures indiqués ci-aprés afin de recevoir les personnes désirant lui présenter
directement leurs observations : . '

= lundi 14 février 2011 de 14H00 a2 17H00
mercredi 23 février 2011 de 9H0O0 & 12HO0
samedi 5 mars 2011 de 9H00 & 12H00
jeudi 10 mars 2011 de 14H00 3 17H00
mardi 15 mars 2011 de 14430 3 $7H30

' X XX

En cas d'empéchement de Monsieur LAVAL, Monsieur Michel GUILLEN, technicien en logistique
en retraite, a été désigne en qualité de commissaire enquéteur suppléant. _ :

Toute correspondance relative a 'enquéte publique pourra é&tre adressée & Monsieur André
LAVAL, commissaire enquéteur, a la mairie de BESSINES SUR GARTEMPE.

A Tissue de l'enquéte publique, toute personne intéressée pourra prendre connaissance, en
préfecture (DCE ~ Bureau de la protection de I'environnement — 1 rue de |a prefecture & Limoges) et 4 1a mairie
de BESSINES SUR GARTEMPE, aux jours et heures d'ouverture des bureaux, du mémoire en réponse du
demandeur, du rapport et des conclusions du commissaire enqueteur. Ces élements seront mis & disposition du
public sur le site Internet de la préfecture de la Haute-Vienne pour ung durée qui ne peut étre inférieurs a un an
a compter de la décision finale. e
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MAIRIE de BESSINES
87250

CERTIFICAT

D’AFFICHAGE

Le Maire de la Commune de BESSINES-sur-GARTEMPE,

CERTIFIE que lavis douverture denquéte publique relatif & la demande
d'autorisation d'exploiter au titre de la législation sur les ICPE, une unité de
production de radium 224 & partir du thorium dénommée ATEF sur le site
industriel de BESSINES, déposé par la société AREVAA NC a é18 affiché sur le
territoire de la commune de Bessines dans un rayon d'un kilométre autour du site
& compter du 20 janvier 2011 jusqu'au dernier Jjour de I'enquéte le 15 mars 2011..

En foi de quoi est délivré le présent certificat pour servir et valoir ce que de
- droit, | | |

Fait & BESSINES, le 15 mars 2011

LE MAIRE,
Andréa SOV_ER
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André LAVAL
. Commissaire enquéteur _
5 rue de Prasmounier, 87430
VERNEUIL SUR VIENNE

TéL : 05 55 48 09 66

Monsieur le Directeur d’Etablissement

AREVA NC
1 Av. du Brugeaud

87250 BESSINES sur GARTEMPE

Verneuil / Vienne, le 21 mars 2011

OBJET : Procésterba! d’Enquéte publique du 14/02 au 15/03/2011 cohcernant :

Demande présentée par la société AREVA NC en vue
d'étre autorisée & exploiter sur la commune de Bessines
~ sur Gartempe une unité de production de radium 224 3
partir de thorium, dénommée ATEF
(AREVA Thorium Extraction Facility).

Monsieur le Directeur,

Conformément aux dispositions de TArticle 5 de Arrété Préfectoral du 18 janvier 2011, je vous
communique par le présent Procés-verbal les observations recueillies durant I'enquéte publique
en référence, ainsi que les points sur lesquels je souhaiterais avoir quelques éclaircissements
avant de procéder & la rédaction de mon rapport et de mes conclusions motivées.

Il est & noter tque, malgré les nombreuses actions de communication faites par AREVA sur le
projet ATEF ainsi que la publicité réglementaire effectuée par la Préfecture et la Mairie de
Bessines, une setile personne est venue consulter le dossier et annoter le registre d’enquéte.

Par aifleurs, aucun courrier ne m'a été adressé.

Observations formulées par le public :

Emanant de M. SIMON, résidant de Bessines sur Gartempe (cf. annotations sur le registre
d'enquéte en date du 5 mars 2011) : -

Note du commissaire enquéteur

- Cette remarque renvoie au Volume 3 du dossier ~ Etude de dangers, page 67.
Le volume des eaux nécessaire pour I'extinction d’un-incendie éventuel semble
determiné « forfaitairement » par farrété du 2 février 1998, lequel prévoit 5 m3 de
liquides d'extinction par tonne de produits TRICE {Toxiques, radioactifs, inflammables,
COrrosifs ou explosifs), soit dans fe cas d'ATEF (le poids de I'en-cours de produits




André LAVAL
Commissaire enquéteur
3 rue de Prasmounier, 87430
VERNEUIL SUR VIENNE

Tél. : 05 55 48 09 66

TRICE dans I'installation étant estimé a 4 tonnes), I'équivalent de 20 m3 récupérés
dans divers volumes de rétention prévus dans la configuration du batiment.

Demandes du commissaire enquéteur :

» La cap-acité de 20 m3 n'est-elie pas insu'fﬁsa'nte eu egard a la nature des
produits et du process ? '

 Indépendamment de la cépacité de rétention retenue, que se passe-t-i sile
velume des liquides d'extinction dépasse cette capacité ?

T e

imalion

G

" Note du commissaire enguéteur

Nous avons trouvé comme exemple iliustrant cette remarque, I'affirmation suivante (cf.
Volume 2 du dossier — résumé non technique de I'étude d'impact, page 11) :

« limpact de Finstaflation ATEF sur fa qualité de I'air et des sols Jié aux emissions
atmosphériques est done faible, voir négligeable ». @
Le souci exprimé par M. SIMON porte essentiellement sur le fait que, selon lui, 'adjectif
« négligeable » peut exprimer pour un phénomeéne donné des sens aussi divers que :

non mesurable, sans danger pour la santé humaine, de valeur inférieure ayx
normes autorisées.. '

Note du commissaire enguéteur :

Exact, mais ces quelques « oublis » n'entachent pas la compréhension trés correcte des
documents non techniques du dossier destinés au grand public:

Observations et demandes complémentaires formulées par le commissaire enquéteur
1. Avis de Fautorité administrative de ’Etat sur l’évaluatibn environnementale

La lettre AREVA du 10 février 2011 apporte, notammé.nt des réponses aux 4 points
principaux cités en conclusion de l'avis de Fautorité gouvernementale du 14 janvier
20117 - SR ' S

- Confirmer I'absence d'impact pour les habitants de « |a Chataigniére » en matiére
de radioactivité, _ - _ S
- Elargir Ia pratique de 'humidification des voies pour attenuer les effets de
dispersions accidentelles, : S o
- Expliciter le rapport 1/1000 de remise en suspension des emissions
atmosphériques, '




“André LAVAL
Commissaire enquéteur
5 rue de Prasmounier, 87430
VERNEUIL SUR VIENNE

Tel. : 05 55 48 09 66

- Localiser et évaluer limportance des entreposages intermédiaires de matiére
radioactive sur le site. '

Demande du commissaire enguéteur :

e Comment AREVA envisage-t-elle de procéder a des contréles réguliers des eaux
souterraines en aval de Finstallation {maintien de lintégrité de la membrane
étanche sous les béatiments) ?

2. Sismicité

L'Etude d'impact (volume 2 page 28) indique que la commune de Bessines sur
Gartempe est située en zone O (sismicité négligeable mais non nulie).

L'Etude de dangers (volume 3 page 13) précise : « Afin de prendre des marges dans la
tenue au séisme, le batiment ATEF est dimensionné pour des spectres correspondants
au classement Zone 1b (sismicité faible), soit 2 classes ay dessus de la classe 0 ».

« Compte tenu de la régiementation applicable a la date de remise dy présent dossier et
du dimensionnement de Tinstallation au seisme de référence, cet evenement ne sera
pas retenu dans Panalyse de risques ».

g

Demande du commissaire enquéteyr :

» Comment de traduit, au niveau des spécifications de constryction et
- d'aménagement du batiment mises en ceuvre dans le projet, le passage de fa
classe 0 & la classe 1b ? '

Je vous serais reconnaissant de bien vouloir me faire parvenir un mémoire en réponse aux
demandes contenues dans les observations ci-dessus.

Ainsi qu'il est prévu dans I’arrété préfectoral du 18 janvier 201 1 je souhaite que votre réponse -
me parvienne dans les 12 jours a réception de la présente. : '

Dans I'hypothése ot un délai plus long vous serait nécessaire pour établir votre mémoire en
réponse, je vous serais reconnaissant de bien vouloir m'en avertir par courrier.

Dans cette attente, je vous prie d'agréer, Monsieur le Directeur, mes salutations
distinguées. : ' ' :

Le Commissaire ~ Enquéteur,
André LAVAL
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AREVA - Business Group Mines
BGM/DRES/DAM/DIR

Monsieur LAVAL André
Commissaire Enquéteur

5, rue de Prasmounier

87430 VERNEUIL SUR VIENNE

Bessines, le 25/03/2011

Affaire suivie par M. PAGNARD
05/55/60/50/94 — 06_!47]42!60[24

Réf: BGM/DRES/DAM/DIR CE 11/049 - gpp/vBY

Objet : Eléments de réponses procés-verbal enquéte publique - ATEF

Monsieur,

Nous faisons suite & votre procés-verbal d’enquéte publique remis en séance le 21 mars dans nos
locaux. Par la présente, nous vous prions de trouver ci-dessous les éléments de.réponses suite
aux remarques formuiées. -

Remarque relative a I’extinction incendie
La capacité de 20 m® n'est-elle pas insuffisante eu égard & la nature des produites et du process ?

De part les matériaux et produits qu'abrite I'installation ATEF, les scénarios de départ de feu sont
initiés principalement sur des équipements électriques, sans développement du feu {(éloignement
par rapport aux matiéres combustibles). Il est a noter €galement que les locaux ne contiennent pas
tous des matiéres TRICE (Toxiques, Radioactifs, Inflammables, Corrosifs ou Explosifs).

En complément, les dispositions suivantes sont en place :

- Installation de DAI (Détecteur d'Alarme Incendie) dans tous les locaux avec report d'alarme vers
le poste de garde. Les armoires électriques des locaux 206 et 207 disposent d'un systéme de
détection intégré (multi ponctuel par aspiration). '

- Utilisation. de matériaux-diffiéi[ement inflammable pour les matériaux de construction et
d'aménagement : classes MO " incombustibles " ou M1 * non inflammables "

- Présence d'hyd'roc:arbuyes proécrite.
- Présen.ce d'extincfeuré portafifé.

- Cébles électriques de type CR1 "résistant au feu".
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Sur llinstallation ATEF, le risque de développement d'un départ de feu reste donc limité et aucune
matiére TRICE n'est impactée par un incendie potentiel. Par conséquent I'application de 'arrété du
2 février 1998 est suffisante eu égard a la nature des produits et du process. .

Indépendamment de_!a capacité de rétention retend'e; que ce passe-t-il si le volume des liquides
d'extinction dépasse cette capacité ? '

L'avis technique émis par le Service d'incendie et de Secours de Haute Vienne (SDIS 87)
préconise que l'installation ATEF doit disposer d'une capacité de rétention de 60 m® pour les eaux
d'extinction en cas d'incendie. AREVA a répondu favorablement a cette préconisation en portant la
capacité de rétention de 20 & 60 m®. Cette augmentation de capacité se traduit par une extension
de la surface de la membrane d'étanchéité qui equipe les locaux 001 et 002 (fosses d'effluents
respectivement de 56 et 124 m®) en sous sol. '

Remarque relative au mot « négligeabie »

Nous confirmons les propos que vous avez émis dans le procés-verbal. En effet, ce mot est
employé lorsque nous considérons que les valeurs existantes, calculées sont trés inférieures aux
normes et/ou ont un impact infime vis-a-vis de 'environnement ou de |a santé.

Remargue relative au séisme

La structure du batiment a été dimensionnée pour répondre a la réglementatiorf prochainement
applicable en France (1% mai 2011) et qui place la ville de Bessines-sur-Gartempe en zone de
sismicité 2 qui est I'équivalent de I'ancienne zone 1b.

En effet, depuis le 22 octobre 2010, ta France dispose d’un nouveau zonage sismique divisant le
territoire national en cing zones de sismicité croissante en fonction de la probabilité d'occurrence
des séismes (articles R563-1 & R563-8 du Code de 'Environnement modifiés par les décrets
n°® 2010-1254 du 22 octobre 2010 et n° 2010-1255 du 22 octobre 201 0, ainsi que par l'arrété du -
22 octobre 2010) : _ -

- une zone de sismicité 1 ol il n'y a pas de prescription parasismique particuliére pour les
batiments & risque normal ('aléa sismique associé & cette zone est qualifié de trés faible),

- quatre zones de sismicité 2 a 5, oll les régles de construction parasismique sont applicables aux
nouveaux batiments, et aux batiments anciens dans des conditions particufiéres. : :

Ce zonage permet de déterminer un spectre de dimensionnement. AREVA a réalisé une note de
calcul prenant en compte notamment le séisme — les intempéries sont également prises en compte
— et démontrant que le batiment tient au séisme (= absence de ruine). Il en découle des exigences
en terme d'épaisseur et de taux de ferraillage dans les voiles {murs) avec contrdle en cours de
réalisation du respect des exigences. Les ancrages des equipements présentant un risque
« missile » .pour le batiment sont également dimensionnés pour résister au séisme : note de
calculs définissant les ancrages, vérification du respect de ces exigences en réalisation avec les
caractéristiques matiéres, épaisseurs, soudures... - - ' ' : '

- Nous vous prions d'agréer, Monsieur, I'expression de nos salutatigns distinguées.

| e Directeura

z ablissement,




